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N. R.G. 1090/2020

REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

CORTE DI APPELLO DI BOLOGNA

PrimaSezioneCivile

LaCortediAppellonellepersonedeiseguentimagistrati:

dott. PaolaMontanari Presidente
dott. AntonellaAllegra Consigliere
dott. LuisaPoppi ConsigliereRelatore

hapronunciatolaseguente

SENTENZA

nellacausacivileiscrittaaln. r.g. 1090/2020 promossada:

e \[ XY ]Pa_\RX[X\ STYYoPcc*

ATTRICE
contro

, consedein
, , inpersonadelliquidatoreelegalerappresentantepro

tempore, conilpatrocX[X\ STYYoPcc* T YoPcc*

CONVENUTA

Oggetto:impugnazionedellodoarbitralen.1/2020 cron. n.1877/2020, emessodalCollegioArbitralein

data , costituito in , nelle persone degliarbitri, avv.

inqualitàdiPresidenteearbitro, Avv. eAvv. in

qualitàdiarbitri, adefinizionedellacontroversiainsortatra

inliquidazionee E

CONCLUSIONI DELLE PARTI:

PER PARTE ATTRICE:

b CQI KKQI I RRI 8UXZM ; KK*S I ( KUTZXI XQQY XMQMKZQY( QT I KKUO RQS MTZU LMRRI VXUVUYZI QS V[ O TI ]QUTM M LMQ

m otivi de dotti a fondam e nto de lla ste s sa, dich iarare nullo, ovve ro com unque annullare illodo arbitrale

rituale ogge tto delpre s e nte gravam e (m e glio individuato e pre cisato in e pigrafe delpre s e nte atto),

Controparte _ 1 CP_ 2 Avvocato_ 1

Controparte _ 3 Luogo_ 1

[ ...] Indirizzo_ 1 Indirizzo_ 2

Avvocato_ 2 Avvocato_ 3

Data_ 1 Lg_ 2 Indirizzo_ 3 [ ...]

Avvocato_ 4 Avvocato_ 5 Avvocato_ 6

Controparte _ 3

[ ...] Controparte _ 1 CP_ 2
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TUTKP_ U\M YQI TU XQZMT[ ZQ Y[ YYQYZMTZQ Q VXMY[ VVUYZQ QVUZQ]]I ZQ LI RRdI XZ* 3/, ( . KU*( K*V*K*( LQKPQI XI XM

inam m is s ibile e com unque re spinge re , s iccom e de ltutto infondata in fatto e d in diritto, ogni pre te sa

avve rsaria di cui alricorso pe r la nom ina delcolle gio arbitrale .

Con vittoria di spe s e , com pe nso profe s s ionale , con m aggiorazione forfe ttaria 15%, IVA e CPA com e

pe r le gge , ine re nti alpre s e nte grado di im pugnazione , da distrars i alsottoscritto dife nsore , ai s e ns i

LMRRdI XZ* 4/ K*V*K*( QR W[ I RM LQKPQI XI LQ TUT I \MX VMXKMVQZU QR KUS VMTYU VXUNMYYQUTI RM XMRI ZQ\U I R

VXMYMTZM O Q[ LQ]QU*c

PER PARTE CONVENUTA:

b GUO RQI Rd; KK*S I 8UXZM Ld6 VVMRRU LQ7URUO TI ( XMYVQTZI M LQYI ZZMYI UO TQKUTZXI XQI QYZI T]I ML MKKM]QUTM(

pe r le ragioni tutte e sposte ne lla pre s e nte m e m oria dife ns iva, in via principale re spinge re

RdQS V[ O TI ]QUTM M RM LUS I TLM Z[ ZZM Y\URZM LI ; QT VMXYUTI LMQ

le gali rappre s e ntanti pro-te m pore , in quanto inam m is s ibili, ille gittim e , infondate e non provate o com e

m e glio e confe rm are la validitàdellodo arbitrale n.1/2020 cron. n.1877/2020, e m e s so dalColle gio

Arbitrale in data , costituito in , ne lle pe rsone de gli arbitri, avv.

in qualitàdi Pre s ide nte e arbitro, Avv. in qualitàdi arbitro e

Avv. in qualità di arbitro, a de finizione de lla controve rs ia insorta tra

in liquidazione e

in ogni caso con vittoria di spe s e e com pe te nze di lite , anch e de lgiudizio

LQQS V[ O TI ]QUTM( URZXM >G6 M 8C6 M XQS JUXYU YVMYM NUXNMZI XQU -0$ c*

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Indata depositavaricorsoalPresidentedel

J_XQb[PYT SX FP_ZP ]T_ YoX[`aPb_PeX\[T STY ]_\RTSXZT[a\ P_QXa_PYT Td P_a* /0( R\ZZP .( <* BV`* [*

5/2003 e perla conseguente nomina delCollegio Arbitrale, a cuidemandare la decisione della

controversia sorta tra ilmedesimo e nonché isoci

illimitatamenteresponsabili, e , in virtù degliartt. 45 e46 dello

Statutodel .

D\ZX[PaX X R\Z]\[T[aX STY ;\YYTVX\ 8_QXa_PYT( `X X[`aPb_PcP XY R\[a_PSSXaa\_X\ T( PYYobSXT[eP STY

, si costituivano e , nonché la società

conseparatiattidifensivi, domandandoilrigettodelledomandediparte

attrice.

Controparte _ 1 CP_ 2

Data_ 1 Lg_ 2 Indirizzo_ 3

Avvocato_ 4 Avvocato_ 5

Avvocato_ 6

Controparte _ 3 CP_ 1

[ ...] Parte _ 1

Data_ 2 Controparte _ 3

Controparte _ 4

Controparte _ 1 Controparte _ 4

CP_ 3

Data_ 3 Controparte _ 1 Controparte _ 4 [ ...]

Controparte _ 4
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Svoltaistruttoriaancheconescussionetesti, lacausavenivatrattenutaindecisionee, indata

, ilCollegioArbitraleemettevailLodoarbitraleoggettodellapresenteimpugnazioneche

cosìstatuiva:

mIlColle gio arbitrale , riunito in confe re nza pe rsonale in data , pre s so lo

studio de lPre s ide nte de lColle gio, in , de finitivam e nte pronunciando, disatte sa

ogni altra dom anda e d e cce zione ,

- I KKUO RQM RdMKKM]QUTM LQQTKUS VMZMT]I VXUVUYZI LI QYQO *XQ M M

dich iara la com pe te nza de lgiudice ordinario,Tribunale di Parm a

- accoglie la dom anda de l in

RQW[ QLI ]QUTM VXUVUYZI TMQKUTNXUTZQLMRRI M VMX RdMNNMZZU RI KUTLI TTI QT

favore del in liquidazione alpagam e nto de lla

som m a di e uro 285.065,69 , oltre inte re s s i le gali dalla dom anda alsaldo

- condanna il in liquidazione al

VI O I S MTZU LMRRM YVMYM RMO I RQ QT NI \UXM LMQ YQO *XQ M ( RQW[ QLI ZM QT f

-/*, , , (, , ( URZXM >G6 ( K*V*I *( YVMYM NUXNMZZI XQM -0$ ( KUTLQYZXI ]QUTM QTNI \UXM LMRRdI \\*

- condanna e alpagam e nto delle spe s e le gali in favore del

in liquidazione , liquidate in e uro 13.000,00,

oltre iva, c.p.a., spe s e forfe ttarie 15%, oltre ad anticipazione e uro 125,00

- liquida ilcom pe nso de gli Arbitri e le spe s e de lproce dim e nto com e da m otivazione , con diritto

del agricola coope rativa in liquidazione alla rivalsa in ragione di

W[ I TZU I TZQKQVI ZU( NMXS U RdUJJRQO U LQ YURQLI XQMẐ VI YYQ\I ( VMX KUS VMTYU I XJQZXI RM M YVMYM LMR

VXUKMLQS MTZU I XJQZXI RMc

Illodo veniva dichiarato esecutivo dalTribunalediParmacon apposizione dellaformula

esecutivaindata .

Indata , la otificavaattodicitazioneper

impugnazionedellodoformulataperiseguentimotivi:

-' LANAE <A =MJH8+KBJH8F=JANAED=6 LAEB8NAED= = >8BI8 8FFBA;8NAED= <=BBo8HJ*

112 C.P.C. (ART. 829, N. 12).

AY ;\YYTVX\ 8_QXa_PYT Pc_TQQT PRR\Ya\ YoPeX\[T SX R\[SP[[P T`T_RXaPaP SPY X[

\_SX[T PYYP `\ZZP SX q .13*0./(./ mutandoinmodoillegittimolacausapetendi. Infatti, il

PcTcP STS\aa\( P U\[SPZT[a\ STYYP ]_\]_XP ]_TaT`P( YoX[STQXaP mP[aXRX]PeX\[Tn SX `\ZZT( _XRTcbaP SPYYP

convenuta, dapartedi attraversoilmeccanismofinanziariodelfactoring, afrontedel

YPaaT R\[UT_Xa\ SPYYP `\RXTaf ITR\[S\ YP ]_\`]TaaPeX\[T Paa\_TP( aPYT mX[STQXa\n Pc_TQQT a_Paa\

Data_ 4

Data_ 5

Lg_ 2 Indirizzo_ 4

Controparte _ 1 Controparte _ 4

Controparte _ 3

Controparte _ 1 CP_ 4

Controparte _ 3

Controparte _ 3

Controparte _ 1 Controparte _ 4

Avvocato_ 1

Controparte _ 1 CP_ 2

Controparte _ 3

Controparte _ 3

Data_ 6

Data_ 7 Controparte _ 4

Controparte _ 3

CP_ 3

Org_ 1

CP_ 1
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aXa\Y\ SPYYoP_a* .5 IaPaba\ `\RXPYT( RWT cXTaPcP P[aXRX]PeX\[X X[ \_SX[T PY YPaaT R\[UT_Xa\ SPX `\RX ]_XZP

dellavenditaecommercializzazionedelprodottotrasformato. Tuttavia, ilCollegioarbitraleavrebbe

sostituito, qualefattogeneratoredelpretesocreditodedottoingiudizio, ilpresuntoillecitocontrattuale,

allaconditioindebitieffettivamentepropostadal :aversostituitoilfatto

VT[T_Pa\_T RWT XST[aXUXRP YoPeX\[T T`]T_XaP X[aTV_T_TQQT XY aX]XR\ cXeX\ SX Tda_P+bYa_P ]TaXeX\[T RWT cXTaP

PY VXbSXRT T( ^bX[SX( P[RWT PYYoP_QXa_\ _XabPYT( SX ZbaP_T YP RPb`P ]TaT[SX*

2) VIOLAZIONE DEL PRINCIPIO DEL CONTRADDITTORIO: VIOLAZIONE E FALSA

8FFBA;8NAED= <=BBo8HJ* -,- ;*F*;* DED;@=o <=?BA 8HJJ* .0 = ---( ;E* 3( ;EIJ* &8HJ*

829, N. 9C.P.C.).

IlCollegioavrebbeviolatolenormeinquanto, nonessendostatamairilevatanétrattatatralepartila

questione relativa alla responsabilità contrattuale della convenuta, esso avrebbe dovuto, aisensi

STYYoP_a* -,- R*]*R*( P``TV[P_T PYYT ]P_aX( ]_XZP STYYP ]_\[b[RXP STY Y\S\ XY aT_ZX[T SX RbX PYYoP_a* -,-

c.p.c.

/' 6 LAEB8NAED= = >8BI8 8FFBA;8NAED= <=BBo8HJ* --.

C.P.C. (ART. 829, N. 12 C.P.C.)

AY ;\YYTVX\ P_QXa_PYT Pc_TQQT \ZT``\ SX ]_\[b[RXP_T X[ \_SX[T PYYoTRRTeX\[T SX X[PSTZ]XZT[a\

contrattuale sollevata in limine litis dalla difesa della convenuta, limitandosia sostenere che i

liquidatoriavrebbero dato corso ed esecuzione aideliberatiassembleari, voltia posticipare il

pagamentoedilcorrispettivodovutopericonferimentidilatteeseguitidaisoci, einquestomodo

Pc_TQQT TYb`\ YoTRRTeX\[T SX X[PSTZ]XZT[a\ `\YYTcPaP SPYYP `\RXTaf A[UPaaX( XY `\RX\( [\[

PcT[S\ YoP``TZQYTP `\RXPYT PYRb[ ]\aT_T SX`]\`XaXc\ X[ \_SX[T PX SX_XaaX X[SXcXSbPYX PYY\ `aT``\ `]TaaP[aX(

nonèinalcunmodovincolatoalledeliberazioniassemblearicheabbianoincisosutalidiritti.

4) VIZIO DI OMISSIONE DI PRONUNCIA: VIOLAZIONE E FALSA APPLICAZIONE

<=BBo8HJ* --. ;*F*;* &8HJ* 4.5( D* -.( ;*F*;*'

AY ;\YYTVX\ P_QXa_PYT Pc_TQQT \ZT``\ SX ]_\[b[RXP_T( X[ \_SX[T PYYoTRRTeX\[T SX [bYYXaf STY STR_Ta\ SX

nominadiessiarbitriperviolazionedelprincipiodicorrispondenzatrailchiestoedilpronunciato:la

richiestaeradinominarearbitriperrisolveresialacontroversiainsortatrala ela

chetrala eisingolisocidella mentreneldispositivo ilPresidentedel

TribunalediParmahanominatoilCollegioesclusivamentepertrattarelaprimacontroversia.

1' ;EDJH8<<AJJEHA=J8o =< &8HJ* 4.5(

N. 4,C.P.C.)

Controparte _ 3

Controparte _ 5

CP_ 1

CP_ 3 CP_ 1

CP_ 3 CP_ 4

Controparte _ 6
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8[S_TQQT RT[`b_Pa\ YoPRR\VYXZT[a\ STYYP S\ZP[SP SX R\[SP[[P `c\YaP SPY [\[ `\Y\ ]T_

YoX[aT_cT[baP XYYTVXaaXZP `\`aXabeX\[T P_QXa_PYT( \]T_PaP X[ _TYPeX\[T PYYP RPb`P ]TaT[SX( ZP P[RWT X[

ragionedellemolteplicicontraddizionidispositiveincuiilCollegiosarebbeincorso.

A[ ]_XZ\ Yb\V\( h ]PRXUXR\ RWT YoPeXT[SP `XP `aPaP RTSbaP SPY P aT_eX &X[ SPaP ' T(

quindi, ogniragione creditoria, inerente alla vendita dellatte conferito e trasformato, sia stata

PR^bX`aPaP SPYYoPR^bX_T[aT RWT Pc_f X[RP``Pa\ SPX RYXT[aX UX[PYX X R\__X`]TaaXcX S\cbaX6 Sb[^bT( `P_TQQT

XYY\VXR\ ]P_YP_T SX m]_Tee\ ]_\ccX`\_X\n STY R\[UT_XZT[a\ STY YPaaT T STYYP ZP[RPaP TZX``X\[T STYYT

mUPaab_Tn SP ]P_aT STYYP A[ aPYT R\[aT`a\( P[RWT YP _XaT[baP [TRT``Xaf SX b[oTcT[abPYT

STYXQT_P RWT PcT``T SX`]\`a\ m_X`a\_[Xn( X[ \_SX[T PX R\__X`]TaaXcX SX cT[SXaP STY YPaaT a_P`U\_ZPa\(

R\`aXabX`RT b[ _PVX\[PZT[a\ XYY\VXR\6 b[P c\YaP RWT XY WP RTSba\ YoPeXT[SP P aT_eX( aPYT

STYXQT_P `P_TQQT `aPaP XZ]\``XQXYT* IP_TQQT XYY\VXR\ XY _PVX\[PZT[a\ STY ;\YYTVX\ RWT R\[UXVb_P mXY

_P]]\_a\ U\[SPZT[aPYTn( mR\`aXabaXc\n STYYo\QQYXVPeX\[T m_T`aXaba\_XPn UPRT[S\ _XUT_XZT[a\ PYYoP``T[eP

di(previa) delibera diattribuzione deiristorniaisocida parte del , dicuisiviera

YoXZ]\``XQXYXaf VXb_XSXRP*

2' LAEB8NAED= = >8BI8 8FFBA;8NAED= <=BBo8HJ* --. ;*F*;*( DED;@=o <=B FHAD;AFAE

DELCONTRADDITTORIO-ART. 101 C.P.C., 24, 111, CO. 7, COST.

IlCollegioarbitrale, dopoaverprovocatoilcontraddittorioesclusivamentesullaquestioneinerentela

YTVXaaXZPeX\[T STYYP X[ \_SX[T PYYoTRRTeX\[T SX R\Z]T[`PeX\[T Pc_TQQT mST]X`aPa\ T

`]XPeePa\ YP SXUT`P STYYP R\[cT[baPn( YPSS\cT WP ]\X UX[Xa\ ]T_ mPRR\VYXT_Tn b[P R\[a_\TRRTeX\[T SX

pretesainesigibilitàditalecontrocredito, sottounprofilocompletamentediversorispettoaquelloin

TUUTaaX ]\`a\ P U\[SPZT[a\ SX ^bT`aobYaXZP SPY Paa\_T*

7);EDJH8<<AJJEHA=J8o <=BB= <AIFEIANAEDA 8H9AJH8BA6 8HJ* 4.5( D* -- ;*F*;.

IlCollegioavrebbeillegittimamenteaccoltoancheladomandaattricevoltaalriconoscimentodella

penalecontenutanellascritturaunilateraledel , adducendomotivazioneasupportodeltutto

R\[a_PSSXaa\_XP* A[UPaaX( VYX P_QXa_X T`\_SX`R\[\ `\`aT[T[S\ [\[ a_PaaP_`X SX m]T[PYT ]b_Pn( RX\h mP`a_PaaP

SP ^bPY`Xc\VYXP X]\aTaXR\ SP[[\n( ]T_ ]\X _XaT[T_T SX `b]T_P_T YoTRRTeX\[T SX X[PZZX``XQXYXaf &T ^bX[SX SX

nullità)nelnostroordinamentodellapenalepura, asserendoinmodocompletamenteinconferenteche

T``P PRRTST_TQQT mPS b[\ `]TRXUXR\ XZ]TV[\ P``b[a\n*

4' EC=IIE HABA=LE <oK>>A;AE 8JJAL8 <=B

;8I=A>A;AE 8JJEH=( LAEB8NAED= = >8BI8 8FFBA;8NAED= <=BBo8HJ* -,- ;*F*;*(

ANCHEIN RELAZIONEAGLIARTT. 2556C.C. E115C.P.C., ART. 829,N. 12 C.P.C.

AY ;\YYTVX\ P_QXa_PYT Pc_TQQT S\cba\ _XYTcP_T SobUUXRX\ YP RP_T[eP SX aPYT R\[SXeX\[T STYYoPeX\[T* A[UPaaX(

YP R\\]T_PaXcP Paa_XRT PcTcP SXRWXP_Pa\( UX[ SPYYoPaa\ X[a_\SbaaXc\( SX PcT_ RTSba\ X[ SPaP

CP_ 3

CP_ 3 Data_ 8

CP_ 4

CP_ 3

CP_ 3

CP_ 4

CP_ 3

Data_ 9

Organizzazione _ 2

Data_ 8

 
 
 
 
 

 
 



pagina6di8

YoPeXT[SP( `T[eP abaaPcXP R\Z]_\cP_T YoX[PZZX``XQXYT m_XaT[eX\[Tn X[ RP]\ P `g STY ]_TaT`\ _P]]\_a\

giuridicocon dipoiazionato.

Il sicostituivaconattoindata contestandointegralmenteledomande

dicontroparte, inquantoinammissibili, illegittimeedinfondateeconcludendo, pertanto, perilrigetto

STYYoXZ]bV[PeX\[T ]_\]\`aP*

8YYobSXT[eP STY YP ;\_aT _XVTaaPcP YoX`aP[eP SX `\`]T[`XcP STYYP ]_\ccX`\_XP

esecuzionedellodoavanzatadallasocietà

8YYobSXT[eP YT ]P_aX ]_TRX`PcP[\ YT R\[RYb`X\[X `\]_P a_P`R_XaaT T YP RPb`P cT[XcP

trattenutaindecisione, conconcessionedeiterminidileggeperildepositodegliscritticonclusivi,

`T[eP( ]T_ PYa_\( RWT YoP]]TYYP[aT PQQXP ZPX ]_\ccTSba\ PY ST]\`Xa\ X[ VXbSXeX\ STY ]_\]_X\ UP`RXR\Y\ SX

partedelprocedimentoarbitrale

MOTIVI DELLA DECISIONE

Inviageneralesiosservacheilgiudiziodiimpugnazionepernullitàdellodoarbitralecostituisceun

giudizioacriticavincolataproponibilesoltantoperdeterminatierroresinprocedendospecificamente

]_TcX`aX [\[RWg ]T_ X[\``T_cP[eP( SP ]P_aT STVYX P_QXa_X( STYYT _TV\YT SX SX_Xaa\6 mla diffe re nza strutturale

ZXI RdQS V[ O TI ]QUTM KUS M XQS MLQU O MTMXI RM M RdQS V[ O TI ]QUTM LMR RULU I XJQZXI RM YZI TMR NI ZZU KPM ZI RM

ultim o m e zzo di im pugnazione èstrutturato com e una form a di im pugnazione re scinde nte in quanto il

XQMYI S M LMR S MXQZU TUTKUYZQZ[ QYKM RdUO O MZZU VXQTKQVI RM LMR S UZQ\U LQO XI \I S M M LQKUTYMO [ MT]I I L MYYU

YI X̂ VUYYQJQRM I KKMLMXM YURZI TZU QT\QI M\MTZ[ I RM I RRdMYQZU KQU` LMR \I O RQU VUYQZQ\U LMR VXUNQRU LQT[ RRQẐ (

ZXI W[ MRRQMYVXMYYI S MTZM KULQNQKI ZQLI R RMO QYRI ZUXM I RRdI XZ* 3.4 K*V*K*( NI ZZU \I RMXMn &a_P YT bYaXZT( ;P``*

Civ. Sez. I, n. 2137).

Ciòpremesso, edesaminandopiùindettaglioimotividiimpugnazione, laCorteosservacomeimotivi

dedottiainn* -( /( 1 T 3 STc\[\ _XVTaaP_`X X[ ^bP[a\ [\[ _XT[a_P[\ [TYYoTYT[RPeX\[T SX RbX PYYoP_a* 4.5

c.p.c. (comedetto, tassativa):lanormaconsentelacontestazionedellodoperviolazionediregoledi

SX_Xaa\ _TYPaXcT PY ZT_Xa\ STYYP R\[a_\cT_`XP `\Y\ `T me spre s sam e nte disposta dalle parti o dalla le gge n( T

YP RYPb`\YP P_QXa_PYT SX RbX PYYoP_a* 02( R\ZZP 0( STYY\ IaPaba\ SX`]\[T RWT mIllodo non èim pugnabile ,

I L MKKM]QUTM LQW[ I TZU VXM\QYZU LI RRdI XZ* /1 LMR 9* ? O Y* T* 0+, /n &RWT( P `bP c\YaP( SX`]\[T RWT6 mAnch e

s e la clausola com prom is soria autorizza gli arbitri a de cide re s e condo e quitàovve ro con lodo non

im pugnabile , gli arbitri de bbono de cide re s e condo diritto, con lodo im pugnabile anch e a norm a

dell'articolo 829 , s e condo com m a, de lcodice di proce dura civile quando pe r de cide re abbiano

CP_ 4

CP_ 3 Data_ 10

Data_ 11

Controparte _ 4

Dt_ 12

Data_ 13
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conosciuto di que stioni non com prom e ttibili ovve ro quando l'ogge tto de lgiudizio s ia costituito dalla

validitàdi de libe re as s e m ble arin'* A[ PYa_T ]P_\YT( ]\`a\ RWT YoP_QXa_Pa\ [\[ WP _XVbP_SPa\ mque stioni non

com prom e ttibilin( [g mla validitàdi de libe re as s e m ble arin( PUUT_T[S\( X[cTRT( PYYoPRRT_aPZT[a\ SX b[

diritto dicredito del neiconfrontidelsocio

E lequestioniavrebberopotutoessereoggettodiimpugnazionesoloin

quantoerroresinprocedendo(percomehasostenutoessereladifesadellaparteimpugnante).

In realtà, imotividiimpugnazioneindicatiain. 1, 3, 5e7 (soprarichiamatiesintetizzati) sono

RT_aPZT[aT SP P`R_XcT_`X P RT[`b_T SX ZT_Xa\ [TYYoP]]YXRPeX\[T STYYT _TV\YT SX SX_Xaa\* A[ ]P_aXR\YP_T( XY

primomotivoattienealdiversoinquadramentogiuridicoasseritamenteeffettuatodalCollegiodella

RPb`P ]TaT[SX `\aaT`P PYYP S\ZP[SP( XY aT_e\ h _TYPaXc\ PYYoTRRTeX\[T SX R\Z]T[`PeX\[T T X Z\aXcX ^bX[a\

e settimo -perquanto formalmente ricondotti[TYYoPYcT\ deinn. 4 e 11 STYYoP_a* 4.5 c.p.c., nel

contenuto, entrambiargomentatipercontraddittorietàedillogicitàdelledisposizioniarbitrali-, inrealtà,

`\[\ SP _XaT[T_`X RT[`b_T _XVbP_SP[aX ^bT`aX\[X `a_TaaPZT[aT XY ZT_Xa\ &R\ZT YoX[^bPS_PZT[a\ VXb_XSXR\

dellaclausolapenale).

FT_ ^bP[a\ _XVbP_SP XY cXeX\ SX RbX PY [* 5' STYYoP_a* 4.5 R*]*R* R\ZZP - -lamentatoneimotivin. 2 e6-, si

osservachelaquestionedellaviolazionedelcontraddittoriodeveessereesaminatanonsottoilprofilo

formalemanell'ambitodiunaricercavoltaall'accertamentodiunaeffettivalesionedellapossibilitàdi

dedurreecontraddire, ondeverificaresel'attoabbiaegualmenteraggiuntoloscopodiinstaurareun

regolarecontraddittorioese, comunque, l'inosservanzanonabbiacausatopregiudizioallaparte;ne

consegue che la nullità del lodo e del procedimento devono essere dichiarate solo ove

nell'impugnazione, alladenunciadelvizioidoneoadeterminarle, segual'indicazionedellospecifico

pregiudiziocheessoabbiaarrecatoaldirittodidifesa(Cass. n. 18600 del , Cass. n. 15612

del ). Ilvizio lamentato, invece, apparesoloformalmentededotto, senzacheinconcreto

sianoravvisabiliviolazionialdirittodidifesa, postocheallaresponsabilitàcontrattualedellaconvenuta

èstataampiamenteapprofonditanelcorsodelgiudizio.

;\[ XY ^bP_a\ Z\aXc\ SX XZ]bV[PeX\[T( YoP]]TYYP[aT WP YPZT[aPa\ YoP``T_XaP cX\YPeX\[T T UPY`P

P]]YXRPeX\[T STYYoP_a* --. R*]*R* X[ _TYPeX\[T PYYoP_a* 4.5( [* -. R*]*R*( ]T_ PcT_ XY ;\YYTVX\ 8_QXa_PYT

\ZT``\ SX ]_\[b[RXP_`X X[ ZT_Xa\ PYYoTRRTeX\[T SX [bYYXaf STY ]_\ccTSXZT[a\ STY F_T`XST[aT STY

Tribunale e conseguente nullità degliattidelprocedimento arbitrale svolto:in particolare, il

pronunciamentosarebbestatoaffettodanullitàinquantoilPresidentedelTribunaleavrebbeviolatoil

]_X[RX]X\ SX R\__X`]\[ST[eP a_P RWXT`a\ T ]_\[b[RXPa\ Td P_a* --. R*]*R*( [\[ PcT[S\ X[SXRPa\ X `\RX mX[

]_\]_X\n( ZP `\Y\ ^bPYX `\RX aXa\YP_X STYYP ]_TSTaaP `\RXTaf STQXa_XRT* A[ _TPYaf( [TY Y\S\ VYX P_QXa_X WP[[\

T`]_T``PZT[aT ]_T`\ ]\`XeX\[T `bYYoTRRTeX\[T X[ ^bT`aX\[T( R\[RYbST[S\ ]T_ YP ]XT[P cPYXSXaf STY

CP_ 3 Controparte _ 3 CP_ 1

[ ...] CP_ 2

Data_ 14

Data_ 15

 
 
 
 
 

 
 



pagina8di8

decretodelPresidentedelTribunale, argomentandocheognieventualecensuraavrebbedovutoessere

UPaaP cPYT_T R\[ _TRYPZ\ Td P_a* 3/5 R*]*R* FT_ PYa_\( Yo\ZX``X\[T STYYP SXRXab_P m[\[RWg X[ `\YXS\ X `\RXn

nelprovvedimento presidenziale dinomina delCollegio Arbitrale, non determina alcuna omessa

pronuncia, trattandosidiprovvedimentoordinatorioenongiurisdizionale.

Bo\aaPc\ Z\aXc\ SX XZ]bV[PeX\[T PaaXT[T YoP``T_Xa\ \ZT``\ _XYXTc\ SobUUXRX\ STY SXUTaa\ SX YTVXaaXZPeX\[T

PaaXcP STY Paa\_T PX `T[`X STYYoP_a* 4.5( [* -. R*]*R*( ^bT`aX\[T `\YYTcPaP `\Y\ [TYYP R\Z]P_`P

conclusionalenelprocedimentoarbitrale. A talepropositolaCorterilevacomelanormasiriferisca

all'ipotesidellodocheabbiaomessodipronunciaresuunoopiùquesitisottopostiagliarbitri, mentre

YoTRRTeX\[T h `aPaP `]TRXUXRPZT[aT T`PZX[PaP -erigettata- alpunto6dellodoimpugnato:nonpuò,

pertanto,rilevarsialcunaomissionedipronuncia.

BoXZ]bV[PeX\[T STY Y\S\ STcT( ^bX[SX( T``T_T _T`]X[aP `\aa\ \V[X ]_\UXY\ ST[b[RXPa\*

Lespeseseguonolasoccombenzaevengonoliquidateinbasealvaloredellacontroversia, in

P]]YXRPeX\[T STY <C -03+..( R\[ X R\Z]T[`X a_P ZTSX T ZX[XZX X[ q -.*,,,(,,( \Ya_T `]T`T VT[T_PYX( AcP

eCpa.

P.Q.M.

BP ;\_aT( STUX[XaXcPZT[aT ]_\[b[RXP[S\ `bYYoXZ]bV[PeX\[T PccT_`\ XY Y\S\ P_QXa_PYT [*-+.,., R_\[*

n.1877/2020, emessodalCollegioArbitraleindata , costituitoin cosìprovvede:

- rigettailricorso;

- condannailricorrentealpagamento, infavoredellaparteconvenuta, dellespesedilite, cheliquidain

q -.*,,,(,, ]T_ R\Z]T[`\ STY SXUT[`\_T( \Ya_T _XZQ* U\_U* -1$ TS PRRT``\_X SX YTVVT( AL8 T ;F8*

CosìdecisonellacameradiconsigliodellaPrimaSezioneCivileil .

IlConsigliererelatore IlPresidente

dott. LuisaPoppi dott. PaolaMontanari

CP_ 3
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